Stellungnahme zur CLUBSTUDIE

der Deutschen Jazz Foderation e.V

Einleitung

Im Auftrag der Initiative Musik gemeinnutzige Projektgesellschaft mbH wurde im Herbst-Winter 2020
eine bundesweite Befragung von Musikspielstatten von der Universitat Koln durchgefihrt. Die
Ergebnisse der Clubstudie zeichnen sich durch eine umfangreiche Datenerhebung und einen
beachtenswerten Ricklauf (Ausschépfungsquote 59,5 Prozent) aus. Ein Problem bleibt: Die
Grundgesamtheit, also die Gesamtzahl aller Clubs und Spielstatten, ist nicht korrekt zu ermitteln. Der
Grund liegt auf der Hand: Es gibt weder ein stetig gepflegtes, zentrales Register (unterschiedliche
Rechtsformen) noch eine Pflicht zur Verbandsmitgliedschaft oder ahnliches. Dazu kommt die
Dynamik in der Clublandschaft, also Neueréffnungen und SchlieRungen sowie Startversuche, die
fehlschlagen.

Die Clubstudie vom Jahresende 2020 — inmitten des ersten Corona Lockdowns in Deutschland - geht
von etwa 2007 ermittelten Musikspielstatten aus, das entspricht etwa der Zahl der Stadte in
Deutschland (2054 errechnet Wikipedia). Ein Schwerpunkt der Musikspielstatten liegt in den grofRen
Metropolen, aber da etwa 90 Prozent der Regionen in Deutschland landlich gepragt sind, lebt mehr als
die Halfte der Bevolkerung in kleineren Stadten und Gemeinden — wo sich deutlich abzeichnet, dass es
auch hier kleine Spielstatten gibt.

Damit wird deutlich, dass Deutschland flaichendeckend Spielstitten fiir Live-Musik aufweisen
kann und die Clublandschaft ein sehr groRes Interesse bei Musiknutzern ausiibt.

Anmerkung der DJF:

Zudem gibt es ein Ost-West-Gefalle, das durch den Einfluss der Amerikanischen Besetzung
nach dem 2. Weltkrieg in den alten Bundeslandern entstand. Der Swing eroberte
Deutschland, Tanzbihnen und Tanztreffs entstanden, Festivitaten wurden mit Tanzkapellen
und Big Band Sound begleitet — es war eine besondere musikalische Bliite nach dem Krieg
fur den Jazz entstanden.

Reprasentativ wird die Studie somit durch die ungewdhnlich hohe Zahl an Rickmeldungen und 830
vollstandig ausgefiilliten Befragungsbdgen, die der Clubstudie zur Auswertung zur Verfligung stehen.

Anmerkung der DJF:

Eine gréliere Unscharfe bleibt hier vor allem bei quantitativen Aussagen mit Bezug zur
Grundgesamtheit. Strukturelle Aussagen dirften dagegen gut belastbar sein und geben auch
fur den Jazz-Bereich sehr hilfreiche Erkenntnisse zur aktuellen Stimmungslage und Situation
der Clubs.

Daten der ersten Ergebnisprasentationen und der Auszug der Daten mit Bezug zur Selbsteinordnung
der Spielstatten flr das Beratungsgremium waren erste Grundlagen fir die Vorbesprechungen.

Anmerkung der DJF:

Das ist nicht viel, um den Jazz getrennt von der Gesamtstudie zu bewerten und es wird davon
ausgegangen, dass noch tiefere Befragungen der Jazzspielstatten nétig werden, um ein
differenzierteres Bild der Jazzclubs zu den Musikspielstatten insgesamt zu ermitteln.



Jazz in der Spielstattenlandschaft

Die Selbsteinordnung der Befragten als ,Jazzclub®“ — damit sind Spielstatten gemeint, die
ausschliellich Jazz im Programm fiihren - betragt 8,1 Prozent von 830 Rickmeldungen. Das ist eine
beachtliche GroRRe, angesichts der Tatsache, dass bei Erhebungen zur Musiknutzung sich der Jazz
uber Jahre im unteren einstelligen Bereich bewegte (Allensbach - AWA)

Anmerkung der DJF:

63 in der Studie beteiligten ,reinen” Jazz-Spielstatten kommt danach eine besondere Rolle zu.
Leider ist aber nicht aufgefihrt worden, welche Jazzclubs die Fragebdgen beantwortet haben.
Dies ist in diesem Zusammenhand sehr wichtig, da die Jazzclublandschaft eine hohe
Programmdiversitat verschiedener Jazzstilen ausweist und damit auch unterschiedliches
Publikum erreicht bzw. bedient wird.

Ein Grofdteil der Jazzclubs flihrt nach wie vor ein Programm mit Bands des Classic Jazz,
bedeutet sie pflegen die Musikstile des Hot Jazz, New Orleans Jazz, Dixieland und des
Ragtime und Boogie Woogie sowie auch teils Blues. Ein weiterer Teil der Jazzclubs flhrt ein
gemischtes Programm verschiedenster Jazzstile wie auch Avantgarde und Experimentelle
Musik, andere von Mainstream bis zur Weltmusik und wieder ein Teil gehért zu den
sogenannten zeitgendssischen Jazzclubs, die sich an den praferierten europaischen und
internationalen bzw. aktuell in den Charts gefragten Jazzstilen orientieren. Daher ware es
sehr wichtig gewesen die Riickmeldungen der beteiligten Jazzclubs einordnen zu kénnen.

Die Clubstudie ermittelte folgende Selbsteinordnungen der Betreiber:
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Wichtiges Ergebnis ist jedoch, dal} jede 2. Musikspielstatten die Musikfarbe Jazz im Programm flhrt,
also 50% aller Musikspielstatten.



Anmerkung der DJF:

Das ist ein hochst interessantes Ergebnis, weil es darauf hinweist, wie hoch der Horeranteil
fiir Jazz in der Live-Musik ist und dass dieses Interesse in den Radio- und TV-Medien
viel zu niedrig bewertet ist. Der Anteil Jazz innerhalb aller Musikspielstatten sollte daher
noch naher untersucht werden.

Abseits der Studie geht das Darmstadter Jazzinstitut, das seit Jahrzehnten eine Liste von
Musikspielstatten mit rund 700 Kontakten fihrt, dass ca. 200 ,reine® Jazzclubs mit
unterschiedlichen Jazzprogrammen in Deutschland bestehen. Die Clubstudie ermittelte bei
Hochrechnung eine Gesamtzahl von etwa n153. Das ist weniger als die Mitgliederzahl der
Jazzclubs innerhalb der DJF. Es ist daher notwendig eine Uberarbeitung der gelisteten
Jazzclubs vorzunehmen, um einen genaueren Uberblick zu erhalten. Wie schon durch das
Darmstadter Jazzinstitut ermittelt, gibt es leider auch Schwankungen in der Anzahl der
Jazzspielstatten, da oft auch nur kurzzeitige Neuerdéffnungen auftreten, aber nicht langere Zeit
des Aufbaus durchhalten, aber auch wegen des Generationenwandels viele Clubs in den
letzten Jahren aufgeldst wurden.

Die Ergebnisse der Studie zeigen klar, dass die Jazzclubs zur Basis der Clublandschaft gehdren.
Mehr als die Halfte (53,7 Prozent) wurden bereits vor 1990 gegriindet. Damit haben die Jazzclubs
den héchsten Anteil an Grindungen im Zeitfenster von 1950 bis 1990 und dies noch vor den
Soziokulturellen Zentren (42,7 Prozent). Die knappe andere Halfte der Jazzclubgrindungen verteilt
sich auf die letzten 30 Jahre seit 1990.

1. Jahr der Er6ffnung

Gesamt
Soziokulturell
Veranstaltung es Zentrum & |Offspace/Kun
Musikbar & |s & Jugendzenru  [straum und
Musikclub Musikcafe Konzerthalle |Jazzclub m Sonstiges

Livemusikspielstatte
erdffnet?

vor 1990 14.2% 15,9% 22.9% 42 T% 13.5% 24 9%

2zwischen 1991 9,1% 9,1% 8,3% 9,0% 20,8% 3.8% 11.2%

und 1995

2wischen 1996 13,3% 6,8% 9.4% 9,0% 5.1% 9.6% 9,7%

und 2000

2wischen 2001 11,8% 8,0% 6,3% 4,5% 10,1% 13,5% 9,9%

und 2005

zwischen 2006 16,7% 13,6% 18,8% 14.9% 7,3% 17.3% 14.4%

und 2010

2wischen 2011 22,1% 26,1% 16,7% 3,0% 6,2% 19,2% 16,6%

und 2015

nach 2015 12,7% 20,5% 17, 7% 6,0% 7.9% 23,1% 13.2%
Gesamt

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Im gesamten Zeitraum der letzten 30 Jahre gibt es Neuerdffnungen bei allen Clubformen. Einen
Grindungsschub bei den Jazzclubs gab es offensichtlich nochmal im Zeitraum von 2006 bis 2010.

Anmerkung der DJF:

Woran dies lag, lasst sich so nicht ergriinden, es ware aber interessant herauszufinden, was
oder wo hier die Initialziindung lag und ob diese Griinde auch aktuell Gultigkeit hatten. Auch
hier ware eine genauere Befragung hilfreich.



Ein weiteres Ergebnis war, dass die meisten Jazzclubs von ihren Grindern von Beginn an bis heute
betrieben werden, es besteht also ein hoher Identifikationsfaktor mit den Initiatoren.

Jahr der Eroffnung
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Auffallig ist die Veranderung der Clublandschaft in der Zeit von 1990 bis nach 2015. Wahrend
Jazzclubs mehrheitlich im Bestand vor 1990 aufgestellt sind, ahnlich wie Soziokulturelle Zentren und
Jugendzentren, nehmen andere Clubformen erst seit 1990 sichtbar zu.

Das betrifft vor allem Musikbars und -cafés, sowie Veranstaltungs- und Konzerthallen. Bei den
Musikspielstatten die vor 1990 eroffnet wurden, ergibt sich damit ein anderes Bild in der
Gesamtverteilung (Vergleich zu Grafik 1):

1990 in Prozent

Jazzclub
18%




Anmerkung der DJF:

Jazzclubs machen etwa ein Finftel der Clubs aus, die 1990 bereits existierten. Ob sich die
Clublandschaft seitdem so gravierend verandert hat oder ob der ,Lebenszyklus® anderer
Clubformen entsprechend kirzer ist, lasst sich in der Momentaufnahme der Clubstudie leider
nicht ablesen.

Innerhalb der Spielstattenlandschaft werden die Jazzclubs zusammen mit den Soziokulturellen
Zentren/Jugendzentren mehrheitlich durch Vereine gefiuhrt. Auffallig ist in diesem Bezug auch das
hohe ehrenamtliche Engagement in den Jazzclubs und den Soziokulturellen
Zentren/Jugendzentren, wobei die Zahlen der Vollzeitstellen mit durchschnittlich einer Stelle und
Teilzeitstellen mit 1 bzw. 2,3 bei den Jazzclubs am geringsten sind.

2. Rechtsform

Gesamt
Soziokulturell
Veranstaltung es Zentrum & |Offspace/Kun
Musikbar & |s & Jugendzenru |straum und
Musikelub Musikcafe Konzerthalle |Jazzclub m Sonstiges
7,00 Vereine 19,8% 114% 21.1% @D 49,1% 37.1%
2,00 25,7% 50,0% 12,6% 17,9% 22% 17,0% 20,4%
Einzelunternehm
en
3,00 16,8% 13,6% 16,8% 10,4% 82% 9,4% 13,5%
Personengesells
chaften
4,00 34, 7% 25,0% 48.4% 4, 5% 7 1% 20,8% 25,7%
Kapitalgesellsch
aften
5,00 Sonstiges 3,0% 0,0% 1,1% 3,0% 6,6% 3,8% 3,3%
Gesamt
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
7. durchschnittliche Anzahl Mitarbeiter*innen
Mittelwerte
selbsteinordnung
Welcher der folgenden
Begriffe beschreibt
Ihrer Meinung nach am
besten |hren Betrieb? Freiwillige /
[v_4] Vollzeit Teilzeit Azubi Praktikant |Ehrenamtliche F5J Minijobber
Musikeclub Mittelwert 3.8 5.9 0.8 0.4 7.9 0,7 17,5
Musikbar & Musikcafe Mittelwert 31 44 0.6 0.2 21 0.0 9,1
Veranstaltungs & Mittelwert 50 54 1.6 0.7 9.3 1.5 28,3
Konzerthalle
Jazzclub Mittelwert G 23 0.1 0.1 0.0 43
Soziokulturelles Mittelwert 32 6.3 1.8 1.1 1.2 10,4
Zentrum &
Jugendzenrum
Offspace/Kunstraum Mittelwert 4.4 6.4 0.4 0,6 125 08 a6
und Sonstiges




Klein aber fein verteilt

Jazzclubs gehoéren zu den eher kleineren Spielstatten. Mit einem Gberwiegenden Anteil von 59,7
Prozent und mit einer Besucherkapazitat bis zu 100 Personen stehen sie innerhalb der Studie etwa
gleichauf mit den Musikbars und -cafés und grenzen sich innerhalb dieser Gruppe von den anderen
Musikspielstatten deutlich ab. Auf der anderen Seite gibt es keine Jazzclubs innerhalb der Studie mit
einer Besucherkapazitat iber 1000 Personen. Selbst die Besucherkapazitat iber 500 Besucher ist
unbedeutend gering.

4. Besucherkapazitat Gesamt
Soziokulturell
Veranstaltung es Zentrum & |Offspace/Kun
Musikbar & (s & Jugendzenru |straum und
Musikelub Musikcafe Konzerthalle | Jazzclub m Sonstiges
Bis 100 14,9% 60.2% 8,2% 59.7% 14.8% 35.8% 239%
Personen
101 bis 200 30,7% 29.5% 11,3% 25 4% 31.1% 28.3% 27.8%
Personen
201 bis 500 34,0% 9,1% 14,4% 11,9% 31.7% 24 5% 26,1%
Personen
501 bis 1000 17,0% 1,1% 371% 3,0% 15,8% 9.4% 15,8%
Personen
1001 bis 2000 27% 0,0% 25,8% 0,0% 5.5% 0,0% 5,3%
Personen
Mehr als 2.000 0,6% 0,0% 3,1% 0,0% 1,1% 1,9% 1,0%
Personen
Gesamt
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
N_"
Gesamt Jazzclubs

mbis100 » bis200 bis 500 bis 1000 wbis2000 » lber2000

Alle Spielstattenarten sind in den Metropolregionen mit mehr als einer Million Einwohner mit 25,8
Prozent stark vertreten. In absoluten Zahlen heil3t das, 214 von 830 Spielstatten, die sich an der
Studie beteiligt haben, kommen aus den vier GroRstadten Berlin, Hamburg, Miinchen und
Koln, davon auch 14 der 63 Jazzclubs, informiert die Studie.

Auf der anderen Seite gehoren die Jazzclubs neben den Soziokulturellen Zentren/Jugendzentren zu
den Spielstatten, die besonders stark in kleineren Stadten und Gemeinden bis 100.000
Einwohner vertreten, unter den reinen Jazzclubs sind das im Rahmen der Studie 41,8 Prozent.

- 7=



Gesamt Jazzclubs
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3. Stadt-/GemeindegroRe

Gesamt
Soziokulturell
Veranstaltung es Zentrum & |Offspace/Kun
Musikbar & |s & Jugendzenru |straum und
Musikclub Musikcafe Konzerthalle | Jazzclub m Sonstiges
Bis 100.000 23,9% 30,2% 28.9% 41.8% 45 9% 35,8% 32,3%
Einwohner*inne
n
Bis 500.000 27.8% 29.1% 25 8% 29 9% 32,8% 26.4% 28,9%
Einwgchnertinne
n
Bis 1.000.000 15,5% 15,1% 14, 4% 7.5% 9.8% 9,4% 13,0%
Einwgchnertinne
n
Mehr als 32,8% 25 6% 30.9% 20.9% 11,5% 28.3% 25,8%
1.000.000
Einwohnertinne
n
Gesamt
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Anmerkung der DJF:
Innerhalb der Gruppe der Musikspielstatten in Orten bis zu 100.000 EW spricht der hohe
Anteil an reinen Jazzclubs daflr, dass der Jazz lebt! D.h. auch weit verbreitet ist und im
Musikland Deutschland flachendeckend Interessenten findet. Interessant ist auch, dass
besonders in landlichen Gebieten Jazzclubs zu finden sind.
Besucherauslastung:

Die Jazzclubs im Rahmen der Clubstudie sind durchschnittlich zu 66,5 Prozent mit Besuchern
ausgelastet und unterscheiden sich in dieser Kategorie nur unwesentlich von anderen
Musikspielstatten.



8. durchnittliche Auslastung in %

Mittelwert
Musikclub 68,45
Musikbar & Musikcafe 66,25
Veranstaltungs & 65,42
Konzerthalle
Jazzeclub 66,43
Soziokulturelles 63,50
Zentrum &
Jugendzenrum
Offspace/Kunstraum 63,44
und Sonstiges
Insgesamt 66,27

Anmerkung der DJF:

Die Auslastung spricht dafir, dass Jazzclubs einen dhnlichen Anziehungsfaktor wie andere
Musikspielspielstatten haben. Im Bezug zur hohen Verteilung der Jazzclubs in der Flache
heillt das auch: Jazzliebhaber und Jazzpublikum gibt es lberall.

Far die Jazzclubbetreiber ist das eine potentielle Geschaftsgrundlage, die auch in landlichen
Gebieten einen touristischen Faktor, damit Wirtschaftsfaktor (Kulturtourismus) fir die jeweilige
Kommunen darstellen, die einen Jazzclub im Ort haben.

Wirtschaftliche Kennzahlen

Jazzclubs sind offensichtlich in ihrem Schwerpunkt rein kinstlerisch orientiert. Es geht wohl mehr um
die Zusammenstellung des musikalischen Programms. Das zeigt sich auch in den wirtschaftlichen
Kennzahlen. Jazzclubs erwirtschaften nur ein Drittel ihres Umsatzes mit gastronomischen Genussen
im Gegensatz von bis zu 58% gastronomischen Umséatzen bei anderen Musikspielstatten.

Anmerkung der DJF:

Das ist einerseits eine wirtschaftliche Starke, dass sie von den gastronomischen Umsatzen
nicht so stark abhangig sind andererseit geht den Jazzclubs hier auch Umsatz verloren.
Warum diese Situation so ist, sollte daher dringend naher untersucht werden.

Es wird vermutet, dass viele Jazzclubs/Vereine die gar keine eigene Spielstatte haben,
sondern sich nur in anderen Hausern einmieten, dem jeweiligen Betreiber den
Getrankeumsatz Uberlassen, bzw. den Mietpreis damit variabel verhandeln. So kénnte es
kommen, dass der Getrankeumsatz weniger Ausschlag bei den wirtschaftlichen Kennzahlen
hat. Eine weitere Uberlegung ist, da gerade diese Gruppe von Jazzclubs niedrigere
Produktionszahlen in den durchgefuhrten Konzerten haben (z.B. nur 12 — 24 mal im Jahr an
den Freitagen/Samstagen) sich auch die Aufgabenstellung der gastronomischen Bewirtung
gar nicht ergibt und eher zum Kostenfaktor, als wie zum Gewinnfaktor sich entwickelt.



Wirtschaftliche Kennzahlen
3.2 Erl6sstrukturen im Vergleich CLUI?E;SNIHEUIE

Sponsoring

Gastronomische Eintritts- Vermietungs- diffentliche-
msétze gelder einnahmen  Zuschisse

R |
Alle Musikspielstdtten 48,9 % 252 % 92 % I-

Musikclubs

Sonstige
Erigse

58,3 %

Jazzclubs 33,2 % 33,0 %

Soziokulturelles Zentrum
& Jugendzentrum

26,4 % 293 %

Bei den Erlésstrukturen fallt auf, dass die Jazzclubs eine stabile Geschaftsgrundlage von einem
Drittel der Einnahmen aus feststehenden Einnahmen wie Mitgliedschaftsbeitragen (bis zu 11,7%),
Sponsoring, sonstiger Vermietungseinnahmen haben. Zusatzlich auch den fast héchsten Anteil an
offentlichen Férderungen — wohl auch Gber kommunalen Mittel verfigen kdnnen. Damit teilt sich in
den Jazzclubs die Erldsstruktur auf je ein Drittel Gastronomie, Ticketeinnahmen und Basiseinnahmen
auf. So stehen die Jazzclubs mit einem offentlichen Forderanteil von 17,2 Prozent deutlich Giber dem
Durchschnitt von allen Clubs mit 9,8 Prozent und doch noch unterhalb der Soziokulturellen Zentren,
die oft mehr geférdert werden als andere Musikspielstatten, da sie meist auch in Zusammenarbeit mit
den Kommunen wirken.

Anmerkung der DJF:

Die Jazzclubs sind von je her in ihrer Struktur ndher an den Zuschissen der 6ffentlichen Hand
orientiert, da sie ohne diese weit weniger Produktionsmdglichkeiten haben. Dies wurde schon
sehr friih von den Betreibern erkannt und es wurden langjahrige Verbindungen zu den
Kommunen aufgebaut. Ob hier auch das jeweilige Alter der Spielstatten und die langjahre
Anbindung an z.b. landlicher ausgerichteten Kommunen eine Rolle z.B. als Wirtschaftsfaktor
spielt, ist leider nicht naher untersucht worden.

Wirtschaftliche Kennzahlen
3.2 Kostenstrukturen im Vergleich CLUI?E;SNLLT‘,!R!E
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Andererseits sind auffalligstes Merkmal der Jazzclubs innerhalb der Kostenstrukturen die
Klnstler*innen-Honorare. Sie liegen mit 47,1 Prozent etwa doppelt so hoch wie im
Gesamtdurchschnitt mit 23,9 Prozent. Das bedeutet nicht, dass in den Jazzclubs héhere Honorare
gezahlt werden, sondern nur, dass sich die Kostenstrukturen prozentual anders verteilen.

Dies erklart sich auch durch die Personalkosten mit 12,4 Prozent, die unterdurchschnittlich niedrig im
Verhaltnis zu allen Musikspielstatten sind, weil die Jazzclubs Uberwiegend von der hohen Mitwirkung
ehrenamtlicher Arbeit und kostenfreier Hilfe der Clubmitglieder gepragt ist.

Anmerkung der DJF:

Dies bedeutet, dass sich die Einnahmen gegenulber anderen Clubformen deutlich auf die
Kostendeckung von Kunstler*innen-Honorare verlegen und die Jazzclubs damit eine andere
Forderstruktur fur Musiker lebendig halten. Dies hangt auch mit der Uberwiegenden
Geschaftsstruktur der Jazzclubs als gemeinnitzige Vereine zusammen, die auf Grund ihres
kaufmannischen Wesens nicht rein gewinnorientiert arbeiten und auch bis zum Jahresende
alle Einnahmen wieder in den Geschaftsbetrieb investiert haben sollen.

Jazzspielstatten mit anderen Gesellschaftsformen (Einzelunternehmer, UG, GmbH usw.)
haben andere kaufmannische Risiken zu bewaltigen und trotzdem entwickelt sich die
Personalstruktur hier zunehmend auf Basis von Ausbeutung der Betreiber.

Jahresumsatz, Jahreskosten und Rendite in den Jazzclubs

Jazzclubs haben im Vergleich zu den anderen Spielstatten den geringsten durchschnittlichen

Jahresnettoumsatz.

6. Jahresnettoumsatz

selbsteinordnung
Welcher der folgenden
Begriffe beschreibt
Ihrer Meinung nach am
besten |hren Betrieb?

6a. durchschnittliche Umsatzrentabiltitdt in %

Welcher der
folgenden
Begriffe
beschreibt
Ihrer Meinung
nach am
besten lhren
Betrieb? [v_4]

Mittelwert

[v_4] Mittelwert
Musikclub 610.620 €
Musikbar & Musikcafe 32212 €
Veranstaltungs & 1.000.704 €
Konzerthalle

Jazzelub
Sozickulturelles 642 583 €
Zentrum &

Jugendzenrum

Offspace/Kunstraum 453.081 €
und Sonstiges

Insgesamt 585.77T €

Musikclub

Musikbar &
Musikcafe
Veranstaltung
s &
Konzerthalle
Jazzclub

Soziokulturell
es Zentrum &
Jugendzenru
m
Offspace/Kun
straum und
Sonstiges

Insgesamt

39
4.8

3.2

3.3
29

3.6

Er entspricht mit 166.668 € nur 28 Prozent des Durchschnitts aller Spielstatten (585.777). Fir alle
befragten 63 Jazzclubs ergibt sich ein Gesamtjahresumsatz von ca. 11 Millionen €.



Anmerkung der DJF:

Es ist bekannt, dass in den Jazzclubs die Eintrittsgelder noch weit unter dem vergleichbaren
Ticketpreisniveau anderer Musikspielstatten liegt. Das bedeutet: die Jazzclubs legen héheren
Wert auf den Zuwachs von Mitgliedern und der Férderung der Kiinstler aus der nahen Region.

Bei den Musikspielstatten insgesamt Uberwiegen die Gewerbemietverhaltnisse (84,1%) und nur
12,3% sind Eigentliimer der Spielstatte. Zu den strukturellen Kennzahlen zahlt auch, dass bei den
Musikspielstatten 37,1% Vereine sind, 20,4% Einzelunternehmen (soloselbstandige Betreiber) und
knapp 40% Personen- oder Kapitalgesellschaften. Ein weiteres Ergebnis der Clubstudie ist auch,
dass wenig kapitalintensive Rechtsformen liberwiegen (z.B. Vereine), wie auch vorwiegend noch
immer privatwirtschaftliche Pragung der Betreiber (Einzelunternehmer) zu den Kennzahlen zahlen.

Anmerkung der DJF:

Es ist anzunehmen, dass sich diese Struktur bei den Jazzspielstatten so wie hier vorgetragen
verhalt, leider liegen aber keine genauen Daten seitens der Clubstudie vor.

Die soziodemografischen Daten der Betreiberinnen von Jazzclubs zeigen auf, dass Uber 60% (!) vor
dem Ubergang ins Rentenalter stehen, oder schon in Rente sind. Damit stehen die
Jazzclubbetreiber*innen mit fast 12 Jahren friiher vor dem Problem, dass sie fiir die laufenden
Spielstatten Nachfolger suchen frihzeitig aufbauen muassen.

Anmerkung der DJF:

Der Generationenwechsel ist daher ein hochstaktuelles und grofies Thema das mdglichst
zlgig und gleichzeitig ein wichtiges zu Lésendes Problem zum Erhalt der bestehenden
Jazzclubs aufzeigt. Somit ist hier dringend noch eine intensivere Befragung notwendig, um
genaue Férderkonzepte und Hilfsprogramme zu entwickeln.

Dem gegentber steht aber auch, dass die Betreiber der Jazzclubs ein Gberdurchschnittlich
hohes Bildungsniveau, auch akademische Bildung, haben.

Bei der vorliegenden Auswertung des Medians der Umsatzrentabilitit bei den
Musikspielstatten zeigt sich eine klare Verschiebung nach unten:

Der Median liegt bei allen Musikspielstatten bei 3,1 % - bei den Jazzspielstatten jedoch bei 0,6
Prozent. Das heif3t die Verteilung der Umsatzrendite ist grundsatzlich schon sehr niedrig und vor
allem sehr ungleichmaRig. Die in der Studie befragten Jazzclubs erwirtschaftet nur eine Rendite
von 0,3 bis 0,6 Prozent.

Anmerkung der DJF:

Hier zeigt sich umso mehr, wie fragil die Finanzierung der Jazzclubs angelegt ist. Fallt nur ein
Partner weg — wie z.B. die offentliche Férderung - kann der Club schnell vor der SchlieRung
stehen oder gerat in die Unwirtschaftlichkeit.

Insgesamt kénnte man Schlussfolgern, dass die betrieblichen Grundkosten (ohne Personal)
bei den Jazzclubs durch ein Drittel der Erlésstrukturen aus Basiseinnahmen gedeckelt sind.
Weitere 33% Kosten fur das kinstlerische Programm durch 33% Einnahmen aus dem
Ticketing finanziert werden. Die Erl6se aus der Gastronomie deckeln letztlich die anfallenden
Personalkosten. — Dies ist auch bedeutsam fiir die Situation in der Pandemie, die bei den
Jazzclubs im Vereinswesen deutlich mehr wirtschaftliches Durchhaltevermdgen aufzeigen.



Besorgt sind die Jazzclubbetreiber hier, dass auf Grund der zu erwartenden klammen
Kassen in den Kommunen nun ein Teil der Férderungen reduziert werden kdnnte oder
sogar komplett wegfallen wiirde. Damit bestehen bei nur 0,6% Rendite keine
Uberlebenschancen fiir die Jazzclubs. Es braucht also dringend weitere, sichernde
FordermaBnahmen der Kostenstrukturen bei den Jazzclubs.

Soziale und kulturelle Aspekte

Eine spezielle Auswertung sozialer und kultureller Aspekte lasst sich anhand der bisher zur
Verfugung gestellten Daten fur Jazzclubs nicht ableiten. Hier sind bislang nur allgemeine Aussagen
moglich.

Die Studie bestatigt fur alle Musikspielstatten das hohe ideelle Engagement (Intrinsische Motivation)
der Betreiber.

Soziale und kulturelle Aspekte
5.1 Motivation zur Grindung CLU?&IRB!E
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Die Uberwiegende Mehrheit (stimme ich eher zu / stimme ich voll und ganz zu) der Betreiber will
einen Raum flr Begegnung anbieten, zielt auf musikalische Angebote ab und mdéchte Gastgeber fir
Publikum und Kinstler*innen sein.

Auch die Programmplanung wird durch die Haltung von ,Uberzeugungstétern® fiir eine bestimmte
Musikgattung/Genre bestimmt.



Soziale und kulturelle Aspekte
5.2 Wichtige Aspekte der Programmplanung CLUBSTUDIE

DER INITIATIVE MUSIK

Musikalische Qualitdt der KUnstler*innen

Newcomer-/Nachwuchsférderung 14,6 % 47,9 % 36,4 %
Umsetzung eines kiinstlerischen 23,4 % 44,0 %
Konzeptes
Szene-Reputation der KUnstler+innen 31.,4% 42.6 %
Verschiedene musikalische Genres 37.3 % 29.3 %
bei einer Veranstaltung
der KUnstler*innen
der KUnstlerxinnen

Uberhaupt nicht wichtig mmm  eher unwichtig mmm eher wichtig mmm  sehr wichtig

Vor allem musikalische Qualitat, Nachwuchsférderung und lokale Kinstler“innen werden hier als
wichtig erachtet.

Der hohe ideelle Ansatz der Betreiber erklart auch das hohe ehrenamtliche Engagement in
Jazzclubs. Der Vereinszweck der Gemeinnutzigkeit und die Gemeinschaft aus aktiven und passiven
Mitgliedern, die eine Jazzspielstatte fordern, spiegeln dem Vorstand den Willen der Fortsetzung ihrer
Tatigkeit.

Nachwuchsarbeit in den Jazzclubs:

Die Clubstudie hat ergeben, dass in den Jazzclubs 36.000 Gigs p.a. fir Newcomer durchgefihrt
werden. Dabei werden 95% der Newcomer eine Gage von durchschnittlich 150,- Euro p.P. bezahlt.
Bei Jazzclubs mit ca. 100 Konzerten im Jahr waren das ca. 27 Gigs, also 25-30% der Konzerte unter
dem Aspekt der Nachwuchsférderung.

Anmerkung der DJF:

Damit stellen die Jazzclubs die breiteste Relevanz unter den Musikspielstatten fiir den
Nachwuchs dar. Sie sind wichtigste regionale Anlaufstelle fir Nachwuchs und értlich
angesiedelte Jazzmusiker bzw. Keimzelle von Talenten und Talentschmiede. Die Jazzclubs
sind Orte der Verstetigung einer Musikerszene die dringend fir die Zukunft erhalten werden
sollte. Ebenso sind sie Orte fur Austausch, Versuchs- und Laborprojekte, Tests und Arbeit mit
dem Publikum, aber auch Entwicklungsarbeit der neuen Szene.

Corona

Die Auswirkungen der Corona-Pandemie fiihrten bei den Musikspielstatten im ersten Halbjahr 2020
im Vergleich zum ersten Halbjahr 2019 zu 67% Umsatzrickgang. Erwartet wird fur das zweite
Halbjahr 2020 und fur die Zukunft ein Umsatzrickgang von 74%. Dies wirkte sich auf den
Beschéaftigungsrickgang fur beide Aspekte auf 45% aus. Spezielle Untersuchungsergebnisse fir die
Jazzclubs in diesem Bereich liegen durch die Clubstudie nicht vor.



Die Programme der Bundeshilfsmalinahme NEUSTART KULTUR wurden zu 75% aller
Musikspielstatten als hilfreich oder sehr hilfreich bewertet. Insgesamt konnten 33% der Befragten das
BKM-Programm, und Hilfe durch die GEMA beantragen. Knapp 20% konnten Hilfe der Kommunen
erhalten bzw. ca. 70% haben Soforthilfe und weitere 40% haben Uberbriickungsgeld oder steuerliche
Maflnahmen beantragt. (Stundungen von Steuerzahlungen wurden als wenig hilfreich beurteilt, wobei
55% aller Musikspielstatten keine steuerlichen HilfsmaRnahmen in Anspruch nehmen konnten oder
wollten.) - Detailliertere Auswertungsergebnisse fur die Jazzclubs liegen in der Clubstudie leider nicht

Vor.

Anmerkung der DJF:

Interne Erkenntnisse der Deutschen Jazz Féderation haben gezeigt, dass die Corona-
FoérdermalRnahmen des Bundes, der Lander und auch der Kommunen offensichtlich gegriffen
haben. Viele Clubs haben Férdermittel aus Uberbriickungshilfen und/oder sonstigen
Forderungen, d.h. Bundesmittel in Form von Musikclubférderung erhalten oder zu
UmbaumafBnahmen, Instandsetzungen und betrieblichen Ausstattungen (Digitalisierung und
Videotechnik) zugesagt oder auch schon ausgezahlt bekommen.

Die Betrage helfen die Spielstatten weiter zu betreiben, neue Konzepte zu entwickeln, aber
auch kinstlerische Programme zur Férderung der regionalen Kinstlerszene anzubieten, die
im Stream fur Mitglieder und oder zahlendes/spendendes Publikum angeboten werden
kénnen. SchlieRungen von Jazzclubs aus Griinden der Pandemie sind bislang nicht bekannt.

Das deckt sich mit den zentralen Aussagen der Clubstudie, wonach mehr als drei Viertel aller
Spielstatten damit rechnen, innerhalb von zwei Jahren ihre ,alten“ Umsatze wieder erreichen
zu koénnen bzw. mindestens 12 Monate nach Beendigung der Pandemie-Sicherungsauflagen.

Ebenso wird der jetzt eingefiihrte Sonderfonds des Finanzministeriums vorsichtige Offnungen
auch im Blickwinkel der Unwirtschaftlichkeit der Konzertveranstaltungen unterstitzen. Es wird
aber auch erwartet, dass es neue Entwicklungen fiir die Umsetzung von Programmen auf
Open-Air-Spielflachen geben wird und das jeweilige Clubprogramm auch hier fir die
Sommerzeiten sich zukiinftig erweitern lassen werden.

Forderung und Férderquoten:

Die lange andauernden Kontinuitat, mit der die Jazzclubs zum Programmangebot der Clublandschaft
beitragen, steht die Diskontinuitat der Férdermalinahmen gegenuber:

12. Absolute Anzahl der Férderungen in den letzten 5 Jahren

Gesamt
Soziokulturell

Veranstaltung es Zentrum & |Offspace/Kun
Musikbar & s & Jugendzenru |[straum und
Musikelub Musikcafe Konzerthalle |Jazzclub m Sonstiges

Wie viele verschiedene
Forderungen haben Sie
in den letzten 5 Jahren

erhalten?

“keine Forderung 46,9% 53,4% 44,3% 34,0% 36,0%
1,00 28,1% 31,8% 33.0% 34,0% 27 6%
2,00 16,1% 6.8% 13,4% 31.3% 13.2% 18.0%
3,00 6,3% 5,7% 7.2% 19,4% 24,0% 13,2% 11,8%
4,00 21% 2,3% 1,0% 3.8% 5.1

5,00 0,3% 0,0% 1.0% 1,9% 1,3%
6,00 0.3% 0.0% 0.0% 0,0% 0,2%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Zwar haben nur 13,4 Prozent der Jazzclubs in flnf Jahren keine Férderung erhalten (innerhalb der
Studie ist das ein geringer Wert), aber mehr als die Halfte geben fur diesen Zeitraum nur ein oder
zwei Foérderungen an. Das heifl}t, die meisten Clubs kdnnen sich nicht auf eine jahrliche Férderung
verlassen, also auch nicht mit Férdermitteln planen.

Anmerkung der DJF:

Die Forderstruktur hat sich gerade in den letzten 5 Jahren durch den neu eingefiihrten
Spielstatten-Programmpreis APPLAUS zwar zum Positiven gewendet, aber keine Stabilitat fir
die Betreiber entwickelt. Es ist auch nicht gegeben, dass die Betreiber jedes Jahr den
APPLAUS erhalten kdnnen. Somit ist auch hier keine sichernde Basisfinanzierung vorhanden.

Letztlich brauchen die Jazzclubs eine stabile Produktionsbasis und Planungssicherheit durch
institutionelle Férderung, aber auch die Férderung von professioneller Personalfiihrung neben
der finanziellen Unterstlitzung fir die Entwicklung von zeitgendssischen Programminhalten
zur Sicherung von Arbeitsplatzen der Jazzmusiker.

Anmerkung der DJF: bislang fehlende Aussagen der Studie

Die Betrachtung der Jazzclubs bietet ein verengtes Sichtfeld flir den Jazz insgesamt. Hier
fehlen die Aussagen von Musikspielstatten die ,auch® Jazz in ihrem Programm anbieten.

Bislang liegen nicht ausreichend differenzierte Auswertungen zu Jazzclubs und
Musikspielstatten, die auch Jazz in ihrem Programm anbieten, vor. Hier liegt angesichts der
gestellten Fragen noch ein erhebliches Potential an Untersuchung der Daten vor.

Wichtig waren in Bezug auf den Jazz vor allem:

- Regionale Besonderheiten im Verhaltnis von Metropolen zu eher landlichem Raum
- Jazzspezifische Aspekte zur Motivation und Programmplanung (Stilistik)

- Betrachtung der Forderungsstrukturen mit Bezug auf das Jazz-Angebot der Clubs.
- Verhaltnis Auftritte regionaler Kunstler zu Auftritten von Tourneen etc.

- Welche Art Nachwuchsférderung wird in den Clubs verfolgt

- Welche Investitionen sind genau unter ,Digitalisierung“ verstanden worden

Fazit der DJF:

Das lange betriebliche Bestehen der Jazzclubs ist eine Herausforderung fur die Betreiber und
erfordert besondere MalRnahmen. So missen speziell die Jazzclubs mit jahrzehntelangem Bestand
in besonderem Malie als kulturelles Erbe angesehen werden.

Sie begrindeten auch die Musikspielstatten in Deutschland. Die parallele Entwicklung der Pop- und
Rockmusik flihrte in weitere spezialisierte Musikspielstatten, die aber erst eine Generation spater und
auch auf Basis anderer Musikgenres entstanden sind.

Jazzclubs sind in der Flache stark ausgepragt, werden aber hauptsachlich von geringem
festangestelltem Personal und hohem ehrenamtlichen Engagement getragen. Hier stellt sich die
Frage nach der Professionalisierung der Clubs mit Blick auf den Generationenwechsel.

Es ist zu befiirchten, dass sich Jazzclubs auflésen, wenn sie nicht als fest etablierte und gut
strukturierte Spielstatten mit fest angestelltem jliingerem Personal in die Professionalisierung gefihrt
werden. Hierfir ist Basisfinanzierung zum Schutz des kulturellen Erbes nétig.



Das Problem der Uberalterung von Vorstanden, Geschéftsfiihrern und Clubbetreibern sowie deren
Mitglieder, Besucherstrukturen und sonstigen Jazz-Fans ist bekannt. Die deutschen Jazzclubs
bendtigen daher dringendst Unterstitzung und Férderung, damit sie in eine zukinftig starke
Spielstattenlandschaft des Jazz geflihrt werden kann, regionale Arbeitsplatze fiir Klinstler erhalten
werden koénnen und der Jazz in Deutschland eine durchgehende Forderstruktur an der Basis
erhalt.

Im Weiteren muss Unterstlitzung und Hilfe in der Programmgestaltung bzw. Erneuerung und
Hinflhrung in zeitgendssische kiinstlerische Programme angeboten werden, ohne die bisherigen
Fangruppen des Classic Jazz auszugrenzen, da sonst Mitgliederschwund zu finanziellen Verlusten
fuhren kann.

Ein weiterer wichtiger Aspekt fiir den Jazz lasst sich daher von Betreiber- und
Bewirtschaftungs-merkmalen ableiten und sollte in die ,,Sicherung der Lebensfahigkeit der
Jazzclubs auf dem Live-Musik-Markt“ mit dem Ziel fiihren, die Wahrung der wirtschaftlichen
Bedeutung / Standortfaktoren und der Beschaftigungssubstanz des Live-Musik-Marktes in
den Spielstatten zu verbessern und zu sichern.

Daraus ergeben sich besondere Aufgaben, die durch Férderprogramme

finanziell und ideell begleitet werden missen:

1.) Betriebsentwicklungskosten:

- Bestandsschutz (historisches und kulturelles Erbe)

- Kulturraumschutz und Sicherung in Stadtentwicklungsmaf3nahmen

- Fortfiihrung von Programmen fiir Digitalisierung und Ausbau der technischen
Infrastruktur in den Clubs. Genaue Festlegung was hier benétigt wird und wie es sinnvoll
erfolgsbringend eingesetzt werden kann. (72,3% der Befragten haben diesen Aspekt der
Digitalisierung bestatigt) Leider gibt die Clubstudie nichts detaillierteres her.)

- Weitere Forderkonzepte fiur SchallschutzmaBnahmen (41,7% der Befragten haben diesen
Aspekt bestatigt)

- Foérderung von sicherheitsrelevanten MaBnahmen und Prifkosten fir sicherheitsrelevante
Einbauen (wurde von 30-40% der Befragten bestatigt)

- Sicherung der laufenden Kosten (besonders betrieblicher Aufwendungen) durch
Beibehaltung der o6ffentlichen Zuschisse fiir wirtschaftliches Arbeiten und zur Sicherung von
Arbeitsplatzen. Ein dauerhaftes Forderprogramm zur strukturellen und betrieblichen
Sicherung der Musikspielstatten ware hier ebenso wie bei den anderen 6ffentlichen
Kultureinrichtungen dringend notwendig.

2. Programmentwicklung:

- Weitere Forderung der Nachwuchsarbeit in den Jazzclubs (hier braucht es weitere
Forderkonzepte, die jungen Musikern Auftrittsmdglichkeiten und Entwicklung ihres
Fanpublikums ermoglicht — schén ware auch ein Export-Model — dass Tourneen durch die
Jazzlandschaft Deutschlands erméglicht, wofur die Deutsche Jazz Foderation gerne aktiv
werden wirde.
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Anteil der Kostenstruktur fiir kiinstlerisches Programm liegt bei Jazzclubs bei 47,1% -
dies ist den lGberwiegenden Vereinsstrukturen zu Grunde zu legen, die zum Jahresende keine
Gewinne erwirtschaften sollten — bzw. aber auch durch ihre Struktur nur im Low-Budget-
Bereich sich bewegen kdnnen (kleine unwirtschaftliche Spielstatten, wenig
Besucherkapazitaten) -was sich in den niedrigen durchschnittlichen Jahresumsatzen von
166.666 Euro widerspiegelt und in der niedrigen Jahresrendite von 0,6% zum Ausdruck
kommt.

Daher sollte weiterhin das Forderprogramm des APPLAUS Spielstattenprogrammpreis der
Initiative Musik angeboten und vor allem auch fir den Nachwuchs weiter ausgebaut werden.

3. Personalmanagement:

Begleitung und Férderung beim anstehenden Generationenwechsel / Ubergabe an
Nachfolger in langjahrig tatigen Vorstand aber auch Schutz vor Schlielsung durch
Bereitstellung von Interimsvorstanden.

Der Generationenwechsel steht vor der Haustiire und muss durch gutes Férderkonzept
unterstitzt werden, sonst gehen gut eingefuhrte langjahrige Spielstatten in die SchlieRung.
Falls keine Nachfolger gefunden werden, sollte eine fachlich kompetente Interims-Betreuung
fir Ubergangsphasen von (iberaltertem Vorstand zu neuem Vorstand eingerichtet werden.
Dies sollte einer vorzeitigen Schliefung vorbeugen. Hier wiirde sich die Deutsche Jazz
Foderation gerne einbringen.

Hier kdnnten alteingesessene und gut laufende Spielstatten geschlossen werden, die mit ihrer
Zulassung unter der Betriebszulassung und Berucksichtigung von ,Altbestand“ noch
weiterlaufen kénnten.

Neue Spielstatten sind oft schwierig einzurichten, da sie ganz anderen gesetzlichen
Betriebsauflagen / Publikumssicherheit / Brandschutz / Hygieneauflagen unterliegen.

Es besteht daher die Gefahr, dass Jazzclubs flr regionale Jazzmusiker, der
Nachwuchsférderung, des kulturellen Austauschs, Kulturtourismus und damit einhergehende
wirtschaftliche Aspekte / Standortfaktoren fir Kommunen verloren gehen.

Hilfe bei der Programmentwicklung — Erweiterung von Programmestrukturen, dadurch
Verjungung der Mitgliedschaften und Hinflihrung zur Sicherung von Jazzspielstatten fiir
jungere Besucher und Kiinstler — dies sollte vor allem einhergehen mit der schon
bestehenden Férderungen der Initiative Musik z.B. Live 100 oder andere Modelle.

Schaffung eines professionellen Personalstocks (Forderung und Ausbildung von mehr
professionellem Personal fir Vorstandsarbeit und Geschaftsflihrung, dies auch zur
Vermeidung von Selbstausbeutung) Die Clubstudie ermittelte, dass héchstens 1-2 Personen
fest angestelltes Personal in den Clubs vorhanden sind — dies kdnnte fur viele Jazzclubs
sogar ganz auf Null gehen, da alle Aufgaben ehrenamtlich verteilt sind.

Insgesamt wurde festgestellt, dass bei den Jazzclubs (meistens Vereinswesen) sehr hohes
ehrenamtliches Engagement vorliegt, dadurch 50% weniger Personalkosten gegentber den
Musikspielstatten insgesamt vorliegen. Um Professionalitat zu sichern und auch um mehr
Umsatze zu generieren, muss hier dringend Verbesserung durch Sicherung von geférderten
Arbeitsplatzen fir Veranstaltungskaufmanner/frauen oder Betriebswirtschaftlerinnen
erfolgen.

25% weniger gastronomischer Umsatz (Dies musste nochmal genauer untersucht werden,
weil das Angebot in den Jazzclubs oft nicht vorhanden ist — viele der Jazzclubs haben keine
gastronomische Erfahrung und reduzieren ihr Angebot auf Basisartikel von Getranken, ohne
Speisenangebote — hier ware der Aufwand zu hoch — dies auch besonders bei Jazzclubs, die
nur wenige Veranstaltungstage im Jahr realisieren. So gibt es auch viele Jazzclubs, die gar
keine eigene Spielstatte betreiben, sondern nur andere Spielstatten anmieten. Sie sind daher
am gastronomischen Umsatz maoglicherweise nicht beteiligt, sondern mussen diesen den
eigentlichen Betreibern Uberlassen.)
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- Fortbildungskonzepte fiir ehrenamtliche Clubbetreiber zur Unterstiitzung des freiwilligen
Engagements wurden von 25% der Befragten genannt: Bildungsangebote fur die
Professionalisierung von Jazzclub-Betreibern missen angeboten werden
(Férdermittelakquise, Marketing, Sponsoring, Public Relations, Rechtsfragen, Vertragswesen,
gesetzl. Abgaben usw.), um aus ehrenamtlichen, semiprofessionellen Betreibern gut
handelnde Profis zu machen, die auch Rechtskenntnisse, kaufmannisches Wissen und
Handeln sowie Erfahrung und Vorteile im Aufbau eines regionalen, gut verankerten
Netzwerkes vermittelt bekommen.

Nachwort:

Der Vorstand der Deutschen Jazz Fdderation e.V. wirde sich freuen, in die Entwicklung von
Konzepten mit eingebunden zu werden, um die Spielstattenlandschaft des Jazz weiter zu entwickeln
und auch die Seele der ,historischen Liebhaber-Clubs® in die Zukunft von aktuellen Clubmodellen des
Jazz zu fuhren. Aufgabenstellung ist dabei die Mitglieder ebenso in diese spannende neue Musikwelt
mitzunehmen und das Weiterbestehen gemeinsam mit den Mitgliedern, Férderern und Partnern der
Spielstatten zu sichern. ,Jeder verlorene Club kommt nie mehr zurtick® ist der Wahlspruch des
Vorstands, der hier zu Grunde gelegt wird und soll helfen, die bereits bestehende Notlage zu
verstehen, sichernde Konzept anzusetzen und in 3-5 Jahren eine agile und frische
Jazzclublandschaft flr Deutschland zu prasentieren. Dies ist die Basisarbeit, um Kinstlern ihre
regionalen ,Arbeitsplatze zu sichern und gute Nachwuchs- und Entwicklungsarbeit fiir den Jazz zu
leisten®.

Bereits vor zwei Jahren hat die Deutsche Jazz Foéderation e.V. bei einem Termin in der Initiative
Musik, Berlin auf diese schnell wachsende Situation des Generationenwechsels hingewiesen. Die
Durchfiihrung der Jazzstudie hat ein gro3es Gesamtbild auf die Musikspielstattenlandschaft in
Deutschland genommen, doch die Jazzclubs bilden hier einige Besonderheiten auf Grund ihrer
Betreiberstrukturen ab. Mit viel Glliick hofft der Vorstand, dass die Jazzclubs, die in der Uberalterung
stehen, auch die Zeit der Corona-Pandemie gut und unbeschadet tiberstehen, um dann in den
kommenden Monaten in den Diskurs der Erneuerung treten zu kénnen, der direkt mit dem Neustart
einhergehen kann.

Der Vorstand / 27.05.2021
Susette Yvonne Moissl, Prasidentin
Hartmuth Reichstein und Jirgen Kriegeskotte (Stellvertreter)

Lutz Fultangel, Jugendpadagogik



